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P Arendalsuka ble norsk
energipolitikk drgftet pé flere
seminarer. Representanter fra
deler av norsk energiforsking

var til stede bade som inn-
ledere og debattanter. Noen
av synspunktene ble gjentatt
iKlassekampen 7. september.
Det som overrasket mest p&
seminarene, var den kom-
pakte enigheten som kom til
uttrykk - bare et par vind-
kraftskeptikere slapp sa vidt
til. Men er det ikke litt
mystisk at s& mange kraft-
engasjerte forskere og
politikere stort sett er
hjertens enige om

krafi til EU, og importere
billig vindkraft, Norge skal
bli et batteri for Europa og
bidra til reduserte klimagass-
utslipp».

Det forunderlige var
imidlertid at ingen av disse
formuleringene om gkono-
misk gevinst og klimafordeler
ble forsgkt sannsynliggjort.
For en ikke-forsker virket det
unektelig rart at Norge
trenger tre nye kabler til EU
(kapasitet 35 TWh) for &
eksportere vért lille gjennom-
snittlige kraftoverskudd pa
seks TWh (halvparten av
Oslos arlige energiforbruk),
nar vi allerede har kabler S0m
kan eksportere/importere 40
TWh. Og ettersom Norge
slipper ut mer enn 50 mill

tonn CO2 &rlig, kan vel det
norske kraftoverskuddet like
gjerne brukes til klimatiltak i
Norge som i EU? S8 hva er
det de norske energiforskerne
har sett, som vi andre ikke
ser?

Et par forskningsledere fra
NTNU/Sintef hadde lgsnin-
gen: Norge skal ikke selge
kraft til EU, men «fleksibili-
tet»: Norsk vannkraft kan (pa
grunn av vire regulerbare:
kraftmagasiner); eksporteres
til EU'i perioder nar vindpro-
duksjonen er lav pa kontinen-
tet og i England. I et notat
hevdet de at norsk «vannkraft
kan tilby fleksibilitet fra
‘'svzert korte til lange tids-
intervaller», og de fgyde tilen
sensasjonell opplysning om
at Norge kun skal selge
«effekt uten & netto-
eksportere vann-

spgrsmal som kraft». Altsd: Norge

ipenbart ma vaere skal gjgre det

ganske kontrover- kunststykket & bygge

sielle, jfr. Acer- tre nye eksportkabler

debatten tidligere i —itillegg til de som

ar? Btter mitt syn eksisterer — som ikke

skurret det s& mye , skal eksportere

at jeg ble interes- Nors k strom (kilowattimer

sertid se naermere = kWh), men bare

p_é argumenta- vann kraft «effekt» (kilowatt =
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energi. E U S eller bygger det pa
forutsetninger som

Essensenidetsom ProO blemer. erunoldbare?

ble sagt, kan -

sammenfattes i to setninger:  Omtrent samtidig med

“«Norge skal selge dyr vann- Arendalsuka la Statkraft fram

et dokument som tok sikte pa
& forklare den fleksibilitetsge-
vinsten Norge kan hgste
(«Globale energitrender —
Statkrafts avutslippsscenario
2018»). Statkraft gjentok at
den ustabile vind- og solkraf-
ta 1 EU skal stabiliseres av
norsk vannkraft, og ikke av
EUs egen fossile energi.
Ettersom vindturbinene bare
produserer pa et tilfredsstil-
lende nivé tredjeparten av
aret, skal vannkrafta tette de
stgrste hullene i EUs produk-
sjon av fornybar energi.

I «vindpausene» skal norsk
vannkraft forsyne halve
Europa med strgm og/eller
trykkstatte (kWh eller kW
eller begge deler).

Den «kortsiktige» fleksibilite-

ten (vindpauser under et
dggn) kan EU etter hvert
ordne med selv (batterier,
«forbrukerfieksibilitet» (sic!)
med mer). Norsk vannkraft
skal lgse EUs problemer ide
lengre, vindlgse periodene,
fra et dggn og opp til flere
uker. Her er det viktig &
huske at det ikke bare er én
enkelt eksportkabel som skal
brukes. Atte-ti kabler til EU
skal «balansere» den forny-
bare kraftsvikten i hele
Nord-Europa, noe som 1

realiteten vil bety at kablene
langt pa vei vil g kontinuer-
lig. Det er ikke bare en liten
«skvett» energi og/eller trykk-
stptte som skal eksporteres.
Og importen av EU-vind til
Norge antas & bli redusert.
Kunststykket til NTNU/Sintef
og Statkraft blir dessverre
ikke noe kunststykke — det
bliren ganske tradisjonell
eksport av kilowattimer.

Spgrsmalet blir hva
befolkningen i Norge tjener
pA at en bransje som har
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fungert tilfredsstillende i 100
ar skal snus p& hodet. Og det
blir penbart ogs3 et spgrsmaél
om den enorme utbyggingen
av eksportkabler som plan-
legges, har andre drsaker enn
klimahensyn 0g hypotetiske
ekstrainntekter fra 7 pa
salg av «fleksibilitet,.

Jeg la merke ti] at debatt-
mgtene i Arendal stort sett
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holdt seg langt unna utbyg-
gingen av norsk vindkraft.
Regjeringens plan er som
kjent at 48 nye omrader for
vindkraft skal bygges ut, i
tillegg til de anlegg som
allerede har fatt konsesjon.
Produksjonen kan bli pa
3040 TWh, og vil rasere mye
av norsk natur. Ny vindkraft
skal etter hvert erstatte

-Og som «honorar» foren si
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vannkrafta hos norske
husstander, og det hviskes
derfor om at Norge slett ikke
bare skal eksportere vart
lq*aftoverskudd, men minst
halvparten av norsk vann-
kraftproduksjon. Den
ustabile vindkrafta til norske
husstander - hvis de 48 _
omrddene bygges ut - ma
naturligvis ogs3 stabiliseres !
av ﬂelcsibi]jtetslﬁsninger, men ||
enslik «fleksibilitet» finnes |
ikke lenger dersom den skal
brukes opp p& EU-tiltak. ;
Ingen i Arendal kommenterte |
Sporsmalet - heller ikke
Statkraft. Men har ikke norsk
«fornybar»s energipolitikk —
blant annet kabelbyggingen
ogalle vindmgllene - noen
positive konsekvenser for
Norge? Tja, for deler av
kraftbransjen har den _
tilsynelatende det. Kraftbran- (§
sjen dekker som kjentikke
sely nﬂ]]iardinvesteﬁngene
til eksportkabler til EU (det
har Stortinget vedtatt),

Istor grad er det norske
strgmkunder (via avgifter)
som betaler sine manedlige
«avdrag» til kabelbyggingen,

sjenergs tjeneste, skal
strgmkundene etter hvert
ogsd fien strgmpris som
trolig blir flerdoblet,

Eksporten av strem til EU biir 1
altsd «lgnnsom» fordij norske |
husstander - og kanskje
norske bedrifter etter hvert
—ma3 finansiere kablene, i
tillegg til 3 betale en kolossal
overpris for strgmmen, Med
dagens priser er profitten -
allerede over 1000 prosent, til
tross for at nzeringen stadig |
klager over «laye strémpri-
ser». Norsk energipolitikk er
«lpnnsom» fordi en del ay de
skatteinntektene det offent-
lige trenger, er fiyttet fra
vanlig beskatning til hgye
avgifter og hpye strgmpriser
P4 norsk fornybar kraft. Den
norske kraftbransjen tjener
pé kablene kun fordi norske
strgmkunder dekker de fleste
utgifter, til ingen nytte. 1
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